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O CASO DE ALFREDO REINADO

Nesta actualizacdo de Justica o JSMP analisa a prisdo e detencdo na semana
passada de Alfredo Reinado e de um grupo de seguidores.*

Alfredo Reinado serviu como comandante da Policia Militar, no ambito da forca de
defesa timorense ou Falintil-FDTL.

No inicio de Maio deixou 0 seu quartel juntamente com alguns companheiros.
Alegadamente, o grupo levou consigo armas e veiculos. Mais tarde citou diversas
raz6es para sair’. Estas incluiam o despedimento de 591 membros da Falintil-
FDTL (conhecidos também por “petitioners” (peticionarios) no seguimento da sua
greve por reivindicacdes de discriminacdo; ma gestdo da parte do governo
relativamente ao caso acima e a pretensédo de que muitos “petitioners” teriam sido
mortos pela Falintil-FDTL no seguimento de manifestacdes a 28 de Abril. Reinado
tornou-se conhecido como o lider de um grupo que incluia esta Policia Militar e,
alegadamente, outras pessoas desconhecidas.

Factos do caso

A 26 de Julho, uma quarta-feira, a Guarda Nacional Republicana (GNR) recebeu
uma queixa de uma pessoa que afirmava que a sua casa, ha zona Lanud de Dili,
tinha sido ocupada a forca por um grupo de homens. Ao tratar da questdo, a GNR
e a Forca de Defesa Australiana (Australian Defence Force — ADF) descobriram
que Reinado e um grupo de seguidores seus estavam a usar uma casa la e
tinham também ocupado as casas ao lado.

Uma busca efectuada as casas revelou 9 espingardas, uma grande quantidade de
municdes, 35 carregadores M16 e uma granada de treino.®> A ADF concluiu que
existia uma ameaca de seguranca e que era necessario realizar prisoes.
Prenderam Reinado juntamente com vinte outros elementos. Alguns dos
elementos presos, ndo todos, eram anteriores militares. Todos os que foram
presos foram levados para o centro de detengdes da Joint Task Force (JTF) (forca
militar conjunta) em Caicoli.

! A informagdo contida nesta Actualizacdo de Justica foi obtida através de discussdes com promotores
E)l]blicos, juizes, advogados de defesa e membros da Forca de Defesa Australiana.

Toohey, P. 2005. East Timor Rebel Leader Speaks Out. Bulletin.
® Este item ndo contém nenhum explosivo. E usado somente para treinos — para possibilitar a uma pessoa
familiarizar-se com o0 peso e o tamanho de uma granada.



O JSMP foi informado de que a prisdo nao foi iniciada pela Procuradoria mas foi
levada a cabo autonomamente pela JTF.

Conforme exigido pelo Cédigo de Processo Penal,* todas as pessoas foram
apresentadas perante um juiz para interrogatério no prazo de 72 horas.

Uma audiéncia teve lugar a 26 de Julho e as restantes a 27 de Julho, todas elas
perante o0 mesmo juiz internacional. Sete pessoas foram libertadas nessa altura,
todas civis. A Reinado e a 13 outros foi ordenada a sua detencédo preventiva.

Os promotores publicos indicaram que tencionavam realizar a investigacdo de
certos alegados crimes incluindo, entre outras coisas, assassinato e /ou tentativa
de assassinato® (relacionado com o incidente em Fatuahi a 23 de Maio, no qual
ocorreu um tiroteio entre o grupo de Reinado e a FDTL) e roubo® e /ou
apropriacéo ilegal’ (relacionada com a aquisicdo de armas da FDTL por parte de
Reinado). Parece igualmente que, uma vez que as prisdes iniciais foram
realizadas com base na suspeita de violagbes dos regulamentos da UNTAET
referentes as armas,® a investigacdo podera considerar também esses crimes.

O JSMP foi informado de que membros do grupo de Reinado optaram por se
reservar o direito de se manter em siléncio e recusaram efectuar declaracdes.
Afirmaram que apenas fariam uma declaracdo se tal lhes fosse pedido por
Reinado. Foram ordenadas prisdes preventivas a todos os membros do grupo
segundo o Cédigo de Processo Penal®. O JSMP foi também informado de que um
juiz tinha a preocupacdo de poderem surgir problemas relacionados com a
seguranca se o grupo fosse mantido em Becora juntamente com outros detidos e
que, em virtude disso, foi efectuado um pedido ao Presidente no sentido de ser
providenciado um local de detencédo alternativo. Entretanto, o grupo ficara detido
no centro de detencdes da JTF em Caicoli.

Durante o seu interrogatorio pelo juiz, Reinado afirmou que n&o reconhecia a
legitimidade do juiz internacional. Os seus advogados argumentaram que as
prisbes foram realizadas ilegalmente por terem sido levadas a cabo sem um
mandado de captura. O juiz rejeitou este argumento, afirmando que existia um
fundamento para a prisdo sem um mandado de captura.

* Artigos 63(1) e 60(a) do Decreto Lei 13/2005 do Cédigo de Processo Penal.

> O homicidio involuntario é abrangido pelo artigo 338° do Cédigo Penal Indonésio e o homicidio pelo artigo
340°. A responsabilidade pela tentativa de cometimento de crimes esta estabelecida no artigo 53° do Cédigo
Penal Indonésio.

® Artigo 362° do Cédigo Penal Indonésio.

” Artigo 372° do Cédigo Penal Indonésio.

® Regulamento da UNTAET 2001/5 sobre Armas de fogo, Municdes, Explosivos e Outras Armas Ofensivas
em Timor-Leste. A Seccdo 4.1 declara que qualquer pessoa sem autoridade segundo os regulamentos
“possua... qualquer arma de fogo, munigéo ou explosivo... é culpado de um delito criminal e deve ser punido
com uma multa que ndo exceda cinquenta mil délares americanos (USD 10,000), ou uma pena de prisdo nao
superior a cinco anos, ou ambos.” Além disso, o artigo 4.3 criminaliza o uso de armas de fogo, armas de fogo
de imitacdo, municdes ou explosivos no cometimento de um crime.

° Artigo 194° do Cédigo de Processo Penal.



Os arguidos declararam que néo aceitavam esta decisdo e, com base nisso,
recusaram todos assinar o registo da acta da sessao. O JSMP foi informado pelos
advogados de defesa dos detidos de que esta a ser preparado um recurso.

Analise juridica

O JSMP considera que este caso envolve inUmeras questdes legais merecedoras
de mais comentarios e analise.

Estatuto militar ou civil

A partida, é interessante considerar o argumento apresentado pelos detidos de
continuarem a ser membros da for¢ca militar. Por esta razéo, € reclamado que a
sua posse de armas nao podia constituir um crime e que a sua prisdo com base
na posse de armas era, por conseguinte, ilegal. Aparentemente, também é
argumentado que, devido a este alegado estatuto militar, os membros do grupo
tém direito a ser julgados por um tribunal militar.

O JSMP duvida que o estatuto militar ou civil de Reinado e do seu grupo afecte a
questdo de a sua posse de armas constituir ou ndo um delito criminal. Segundo
tanto os regulamentos da UNTAET sobre as armas de fogo, como os decretos-lei
governamentais sobre a estrutura da Falinti-FDTL, os membros das forcas de
defesa sO estdo autorizados a manter ou usar armas para fins militares e de
acordo com instrucdes. ™

Em relacdo a questdo da jurisdicdo judicial para julgar os arguidos, o JSMP
salienta que a Constituicdo de Timor-Leste estipula sobre o estabelecimento de
tribunais militares,'* e afirma que “compete aos tribunais militares julgar em
primeira instancia os crimes de natureza militar.”*> A competéncia, organizacéo,
composicéo e funcionamento de tais tribunais é definida pela lei.*® Contudo, até a
data ainda nédo foi promulgada qualquer lei sobre os tribunais militares e nem tais
tribunais existem.

No entanto, a Constituicio estabelece ainda que ndo obstante as suas
disposicdes relacionadas com o sistema judicial de Timor-Leste, “[a] Organizacéo
judicial existente em Timor-Leste no dia da entrada em vigor da presente
Constituicdo manter-se-a operacional até ao estabelecimento e entrada em
funcionamento do novo sistema judicial.”**

o) artigo 2.1(b) do Regulamento 2001/5 da UNTAET sobre Armas de fogo, Munigdes, Explosivos e Outras
Armas Ofensivas em Timor-Leste; artigo 6, Decreto-Lei 7/2004 da RDTL sobre a Estrutura Organica da
Falintil - Forcas de Defesa de Timor-Leste (FDTL).

1 Artigo 123(1) da Constituicdo de Timor-Leste.

12 Artigo 130(1) da Constituicdo de Timor-Leste.

'3 Artigos 123(4) e 130(2) da Constituicéo de Timor-Leste.

4 Artigo 163(2) da Constituicio de Timor-Leste.



O JSMP acredita que o efeito desta disposicao é colocar em espera o pleno efeito
das disposi¢coes Constitucionais, relacionadas com a estrutura judicial timorense,
até que seja aprovada legislacdo que concretize essas disposicoes. Até essa
altura, parece portanto que continuam a ser aplicados o sistema judicial e
jurisdicbes estabelecidos pelos regulamentos da UNTAET,' que n&o prevéem
tribunais militares. Por conseguinte, parece que mesmo se Reinado e os seus
seguidores pudessem demonstrar que conservavam o estatuto militar, 0o seu
julgamento pelo Tribunal Distrital de Dili seria constitucionalmente permissivel.

Legalidade da prisdo sem mandado de captura

O JSMP foi informado de que todas as prisbes neste caso foram levadas a cabo
pela ADF. Os poderes da ADF para realizar prisdes estdo cobertos pelo Status of
Forces Agreements (Acordo SOFA) a vigorar entre Timor-Leste e a Austrélia. Esse
documento estabelece que o pessoal da ADF detém o0s mesmos poderes
exercidos pela Policia de Timor-Leste (a PNTL).*®

Os poderes da PNTL para realizar prisdes estdo estabelecidos no Cdadigo de
Processo Penal. A regra geral é a de que essas prisdes s6 podem ser levadas a
cabo no seguimento da emissdo de um mandado de captura por um juiz, mas
existem duas excepcdes a esta regra:*’

(1) Casos de flagrante delito,*® ou seja, situaces em que o crime esta em vias
de ser cometido ou acabou de ser cometido, incluindo casos em que logo
apos um crime ser cometido, o suspeito € encontrado com itens ou sinais
que claramente indicam que ele ou ela participaram no crime.*® Quando um
crime esta em curso, o estado de flagrante delito dura enquanto houverem
indicios que demonstram que o crime esta em vias de ser cometido e que o
perpetrador esté a participar no mesmo;® e

(2) Casos em que sejam satisfeitos os trés seguinte requisitos: a suspeita de
cometimento de um crime em relacdo a qual poderd haver uma prisao
preventiva?’ (portanto, um crime punivel com uma pena de priséo superior

!> Regulamento 2000/11 da UNTAET sobre a Organizacdo de Tribunais em Timor-Leste; Regulamento
2000/18 da UNTAET sobre a emenda do Regulamento 2000/11 da UNTAET sobre Organizacdo de Tribunais
em Timor-Leste; e o Regulamento 2001/25 da UNTAET sobre a emenda do Regulamento 2000/11 da
UNTAET sobre a Organizagdo dos Tribunais em Timor-Leste e o Regulamento 2000/30 da UNTAET sobre
as regras transitorias de processo penal.

16 Aurtigo 4° do Status of Forces Agreements (Acordo SOFA) entre Timor-Leste e a Australia.

7 Artigo 220° do Cédigo de Processo Penal.

'8 Os artigos 220(1) e 221(1) do Cddigo de Processo Penal prevéem a ndo exigéncia de um mandado de
captura para uma prisdo em tais casos. O artigo 218° declara que a prisdo em casos de flagrante delito pode
ser feita por qualquer autoridade policial, ou na auséncia de tal autoridade, por qualquer pessoa que
testemunhe a ofensa.

19 Artigo 219(1) e (2) do Cédigo de Processo Penal.

2% Artigo 219(3) do Cédigo de Processo Penal.

2L Artigo 220(2)(a) do Cédigo de Processo Penal.



a trés anos?); fortes indicios de que o suspeito estad a preparar-se para
escapar a accéo judicial;?® e uma emergéncia ou situacdo perigosa a ponto
de a prisdo ndo poder aguardar a emissdo de um mandado de captura.*

N&o é evidente, no caso de Reinado e do seu grupo, em qual destas duas
excepcOes se baseou 0 juiz na sua conclusdo de que as prisbes tinham sido
realizadas legalmente, apesar da falta de um mandado de captura.

No entanto, o JSMP acredita que qualquer uma das excepc¢des se aplicaria de
forma valida: O caso envolveu um crime em flagrante delito porque a posse de
armas era continua na altura da chegada da ADF. Além disso, trata-se de um
crime punivel com uma pena de prisdo de mais de trés anos, com fortes
evidéncias do seu cometimento e a ADF pode ter acreditado que 0s suspeitos
procuravam evitar a acgao judicial e que, juntamente com a presenca de armas,
justificava um sentido de urgéncia em que ndo havia tempo para pedir um
mandado de captura. Por esta razdo, o JSMP acredita que a decisdo do juiz de
que as prisbes eram legais parece estar bem fundamentada.

Adequacéo da ordem de detencéo

O Cdbdigo de Processo Penal permite a um juiz impor aos arguidos medidas
preventivas restritivas nos casos em que haja o receio de que o arguido possa
fugir ou danificar ou interferir na prova, possa realizar actividades criminosas ou
perturbar a ordem publica.?®> No caso presente, o JSMP foi informado de que o juiz
se preocupou com o facto de a ordem publica poder ser perturbada pelos arguidos
e gue existia a possibilidade de a prova ser destruida.

Mesmo nos casos em que sao permitidas medidas preventivas, a detencao
preventiva s6 pode ser imposta de acordo com dois critérios adicionais: tem de
haver fortes indicios de cometimento de um crime, punivel com uma pena de
prisdo superior a trés anos e que outras medidas restritivas (tais como a caucao;
ou proibicbes de viagem ou relacionadas com deixar a residéncia) ndo se
adeqUiem as circunstancias.?®

Se a juiza chegou a conclusdo de que se cumpriram estes requisitos no caso de
Reinado e do seu grupo, entdo impds correctamente a detencdo preventiva.

Local da detencéo preventiva

O JSMP esta preocupado com as aparentes dificuldades com o local de detencéo
de Reinado nas instalacbes prisionais existentes. Além das instalagfes de

*2 Este é um requisito para a imposicdo de uma detencdo preventiva segundo o artigo 194(1) do Cdédigo de
Processo Penal.

23 Artigo 220(2)(b) do Cédigo de Processo Penal.

% Artigo 220(2)(c) do Cédigo de Processo Penal.

%% Artigo 183° do Cédigo de Processo Penal.

%% Artigo 194° do Cédigo de Processo Penal.



detencdo da PNTL em Caicoli (com uma capacidade maxima de apenas 40
detidos e tendo sido amplamente utilizadas para curtos periodos de detencdo
entre a prisdo e o interrogatorio judicial), o Unico estabelecimento prisional em Dili
€ a Prisdo de Becora. Na opinido do JSMP, existe a necessidade de se pensar em
ampliar ou renovar estas instalacées, ou complementa-las com outras, para se
adequarem melhor a circunstancias em que seja necessario um elevado nivel de
seguranca.

A questdo também se coloca quanto a se a lei permite ou ndo a detencao
preventiva dos arguidos noutro local que nédo seja um estabelecimento prisional.
O Cddigo de Processo Penal ndo limita expressamente os locais nos quais 0s
arguidos podem ser mantidos em prisdo preventiva (ou efectiva).?’ Os
regulamentos da UNTAET estabelecem um sistema prisional, incluindo o
reconhecimento das prisbes de Becora, Fatukero (Gleno) e Baucau, como
instituicbes penais oficiais e 0s requisitos para a notificacdo oficial de novas
instituicdes penais.?® A clara intencéo desta legislacdo é estabelecer um sistema
para a gestao eficiente de locais de detencdo, de modo a garantir que aquelas
instalacbes sdo bem geridas e estdo de acordo com as normas internacionais. E
portanto lamentavel que, aparentemente, ndo haja a exigéncia de que uma
detencéo judicialmente ordenada (quer seja preventiva ou em virtude de uma
condenacdo) apenas tenha lugar em instituicbes penais oficiais devidamente
criadas.

Por estas razdes, o JSMP acredita que nao existe presentemente um impedimento
legal quanto a detencdo de Reinado e dos seus seguidores num centro de
detencdes ad hoc alternativo em Dili, no entanto o JSMP pede que tais instalacdes
sejam geridas de acordo com as normas internacionais. Pede também que o
governo trate da questdo das insuficiéncias do sistema prisional e dé inicio a
emendas legislativas que exijam que uma detencdo apenas ocorra num sistema
prisional definido por um regulamento.

DisposicOes relativas a registos judiciais
O JSMP esta preocupado com a recusa de Reinado e dos seus advogados em

assinar os registos das sessdes de interrogatorio. Acredita que € necessaria
alguma explicacdo sobre o propdésito deste processo.

" Embora a Parte 11, Titulo 1V, Capitulo 11 referente & execucéo de sentencas de prisdo ndo faca referéncia a
“prisdes”, ndo declara expressamente que tais sentencas devam ser cumpridas em prisdes, nem explica o que
constitui uma prisdo para estes fins.

%8 Regulamento 2001/23 da UNTAET sobre o Estabelecimento de um Servico Prisional em Timor-Leste, em
especial o artigo 3°. Em consequéncia da Lei Parlamentar 2/2002 da RDTL, os regulamentos da UNTAET em
vigor a data da independéncia continuam a aplicar-se com as convenientes alteragcbes enquanto ndo forem
revogados ou substituidos pela legislacdo da RDTL.



Segundo o Cddigo de Processo Penal, a menos que haja uma excepcao
especifica, todos o0s procedimentos oralmente executados tém de ser
documentados por escrito num registo.?

Os registos de actos orais sao preparados por um funcionario judicial ou agente da
policia sob a direccéo da pessoa que conduz o acto,*® sendo a Ultima pessoa a
responsavel por garantir que o registo reflecte de forma fiel aquilo que aconteceu
oralmente.®> O registo pode ser recusado imediatamente com base numa
inconsisténcia entre 0 processo e o registo e, se tal ocorrer, a decisdo é tomada
pela pessoa que conduz o acto (neste caso 0 juiz) apds a consulta das partes
envolvidas.*? Se for necessario, o registo deve ser complementado com a posicao
de cada uma das partes do assunto em quest&o.>?

No final do acto processual, como um interrogatorio judicial, o registo tem de ser
assinado pela pessoa que conduziu o acto (neste caso o juiz), pelo funcionario
que criou o registo escrito e pela pessoa cujas declaracdes foram documentadas
no registo (neste caso os arguidos).** Quando uma pessoa a quem seja solicitada
a assinatura se recusa a fazé-lo, o registo tem de mencionar este facto e os
fundamentos apresentados para tal.*®

O JSMP esta preocupado com o facto de o Codigo de Processo Penal ndo ser
suficientemente claro em relacéo a:

e O que realmente o arguido certifica ao assinar o registo; e
e O efeito que a nao assinatura tem na validade do registo e qual pode ser
subsequentemente o0 uso do mesmo.

O JSMP acredita que o objectivo do procedimento de certificacdo (exigindo que o
registo seja assinado pelos participantes no acto processual) € meramente o de
demonstrar o acordo dos presentes quanto ao facto de o registo reflectir de forma
exacta o processo. Por esta razao, s € justificavel que um arguido se recuse a
assinar o registo de um processo quando ele ou ela acreditar que o registo nao
descreve correctamente aquilo que foi de facto dito no processo.

29 Artigo 86(1) do Codigo de Processo Penal. Repare que o Cdigo de Processo Penal também estipula sobre
0s actos processuais a serem executados oralmente e 0s que devem ser feitos por escrito: veja os artigos 84° e
85° O Codigo nao declara especificamente a forma que uma sessdo de interrogatorio devera ter (apesar de
especificar que as declaragdes devem ser feitas oralmente). Embora o artigo 84° declare que, a menos que haja
uma especificacdo em contrério, os actos devem ser feitos por escrito, 0 JSMP considera que o sistema
estipulado no artigo 63° para o primeiro interrogatorio judicial de um arguido — que devera ser de natureza
contraditoria e com a assisténcia, entre outras, de uma pessoa a quem foi incumbida a tarefa de pdr por escrito
a declaracdo — torna claro que tais interrogatorios devem ser realizados oralmente, devendo ser, por
conseguinte, elaborado um relatério por escrito.

% Artigo 86(2) do Cédigo de Processo Penal.

% Artigo 86(3) do Cddigo de Processo Penal.

%2 Artigo 86(4) do Cédigo de Processo Penal.

% Artigo 86(4) do Cédigo de Processo Penal.

% Artigo 88(1) do Cédigo de Processo Penal.

% Artigo 88(2) do Cédigo de Processo Penal.



Um arguido ndo deve normalmente recusar-se a certificar o registo de um
processo apenas porque ele ou ela discordam da rectiddo de uma ordem de um
juiz ou de um depoimento de outro participante no processo. Em quase todas as
accoes de natureza contraditoria, um participante ira discordar da correccao
daquilo que é dito por outro participante; no entanto, o Cédigo de Processo Penal
sugere que os registos de tais accbes devem ser sempre certificados pelos
participantes.

O JSMP nao acredita, portanto, que o processo de certificacdo se destine a indicar
de alguma forma a concordancia da pessoa em relacédo a rectiddo da decisédo de
um juiz num processo. A assinatura do registo de um acto ndo pode, por
conseguinte, ter como resultado uma interferéncia nos direitos de recurso. Em vez
disso, uma das razdes de manter registos de um processo no qual é tomada uma
decisdo é permitir efectivamente o recurso dessa decisédo. Por esta razdo, € do
interesse de um participante que deseje o recurso, garantir que todos os registos
estdo certificados.

Direitos de recurso

O Cadigo de Processo Penal permite geralmente recursos de ordens, sentencas e
decisdes judiciais.®® Incluem-se aqui determinaces judiciais numa fase
interlocutdria do processo (tais como decisfes sobre detencdes preventivas), que
estdo classificadas como ordens segundo o Cédigo de Processo Penal.’’ Os
recursos devem ser apresentados no prazo de quinze dias da notificacdo da
decisdo de que se recorre.>®

Atrasos no inicio das investiga¢gfes da Procuradoria-Geral

O JSMP esta preocupado com o facto de nédo ter existido nenhuma accao anterior
por parte da Procuradoria-Geral (PG). A PG declarou agora a sua intencao de
investigar Reinado e os seus seguidores, ndo somente em relacdo ao crime em
flagrante delito de posse ilegal de armas, mas também em relacdo a diversos
incidentes anteriores que remontam a Maio. O JSMP ndo tem conhecimento de
que ja estivesse a decorrer alguma investigacao oficial da PG, para estes
alegados crimes, antes das prisées de 26 de Julho.

Se foi iniciada uma investigacdo, o JSMP ndo compreende porque razdo o
interrogatorio de Reinado e dos seus seguidores por parte dos promotores
publicos ainda ndo ocorreu, conforme exigido pelo Cédigo de Processo Penal.*®

% Aurtigo 287° do Codigo de Processo Penal. Estdo estabelecidas no Cddigo algumas excepcdes (i.e. casos em
q7ue ndo é autorizado o recurso), incluindo o artigo 288°.

%7 Artigo 89(1)(b) do Cédigo de Processo Penal.

%8 Artigo 300° do Cédigo de Processo Penal.

% 0 artigo 231(1) do Cédigo de Processo Penal estabelece que depois de ser iniciado o inquérito de uma
determinada pessoa, 0 interrogatdrio dessa pessoa torna-se obrigatorio. As excepcOes estdo contempladas no



Além disso, se tivesse sido iniciada uma investigacdo de Reinado e dos seus
seguidores e se a acusacdo acreditasse serem necessarias medidas restritivas
(por exemplo, por razdes que ndo foram enunciadas pelo tribunal), deveria ter
procurado obter um mandado de captura®® para possibilitar a aplicacdo dessas
medidas. O JSMP foi informado de que a PG néo incitou as prisées de 26 de Julho
pela ADF.

O JSMP acredita que a falha nestes passos processuais e a falta de qualquer
declaracdo publica sobre uma investigacdo, indicam que a PG ndo comecou a
investigacdo de Reinado antes da sua priséo a 26 de Julho.

O JSMP estd preocupado com esta falta de accdo por parte da PG. Esta
preocupacao é ainda acentuada pela outra aparente falha até agora da acusacao
em iniciar a investigacéo de Vicente “Railos” da Conceicdo.*!

O JSMP considera que o0s atrasos no inicio de acusagcbes em processos
importantes podem ser interpretados como indicando que a PG € demasiado
vulneravel a pressdes politicas externas, sejam elas da populagdo ou de outros
orgaos de soberania.

O Estado de Direito exige ndo somente a existéncia de um servico de acusacgao
independente do governo, formalmente e em termos praticos, mas também que
este seja visto e entendido como tal pela populagédo, para garantir a confianca e
respeito pela ordem juridica. O JSMP pede portanto a PG que assegure que 0
principio constitucional de igualdade perante a lei** seja sempre visto como
respeitado, através da igual acusacdo imediata de todas as pessoas suspeitas do
cometimento de crimes, independentemente do seu estatuto politico.

artigo 231(2) para casos em que o0 réu resida no estrangeiro, ou numa zona sob outra jurisdicdo que ndo a de
onde se realiza o inquérito, ou quando o réu ndo é encontrado para fins de notificacéo.

“9 Artigo 221° do Cédigo de Processo Penal.

1 “Railos” fez declaracBes para os media indicando que foi recrutado e que Ihe foram fornecidas armas pelo
antigo Ministro do Interior Rogerio Lobato, com o propdsito de constituir um “esquadrdo de ataque” para
matar certos opositores do governo. Com base nestas declaragdes, foram iniciadas investigagdes criminais
contra Lobato e o antigo Primeiro-Ministro Mari Alkatiri. Contudo, ndo parece ter sido iniciada qualquer
investigacdo contra o préprio Railos.

2 Artigo 16(1) da Constituicio de Timor-Leste; artigo 26° da Convengéo Internacional sobre Direitos Civis e
Politicos.



